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Angesichts des Beweismaterials

Erich won Diniken wversetzte die Welt in
Aufregung und wurde weltberiihmt durch
seine Behauptung, dafs vor langer, langer
Zeit iiberlegene Wesen aus dem Weltraum
die Erde besuchten. Aber wieviel Glauben

kann man seinen Ansichten schenken?é

lle wirklichen Mythen enthalten ein

Gramm Wahrheit. Es kann sich um die
Sehnsucht handeln, einen hoheren Zustand zu
erreichen, wie etwa bei den Mythen vom
L,Ubermenschen®. Oder es kann ein Hinweis
darauf sein, daf} einem bestimmten Ort frither
eine ganz besondere Bedeutung zugeschrieben
wurde, die wir heute nicht mehr verstehen,
beispielsweise bei den Megalithen. Andere
Mythen spiegeln Erinnerungen an historische
Ereignisse und Menschen wider, wie etwa Ko6-
nig Artus oder Karl der Grofle. Manchmal
kann es sogar sein, dafl wir in prahistorische
Zeiten versetzt werden. Die nordamerikani-
schen Indianergeschichten, die von einer Zeit
berichten, als die Welt von dem ,Groflen
Schnee* beherrscht wurde, klingen wie Be-
schreibungen der spiten Eiszeit, die vor 10000
Jahren endete.

Aber wie kénnen wir die Mythen verstehen,
die wie reine Phantasie klingen, aber in den
Traditionen der Frithvélker und in ganz unter-
schiedlichen Stammeskulturen in jeweils etwas
abgewandelter Form auftauchen? Dazu gehé-
ren die Geschichten iiber die ,Gétter® oder
~Himmelsmenschen® sowie Wesen von ande-
ren Sternen, die auf die Erde kamen und der
Menschheit die Zivilisation brachten. Manch-
mal heiflt es, sie seien in gefliigelten oder feuri-
gen Kutschen angeflogen gekommen; einige
auserwihlte Sterbliche durften mitfahren oder
wurden entfithrt. Diese Besucher vom Him-
mel nahmen sich angeblich sogar sterbliche
Partner und zeugten Halbgdtter, die dann
Kénige und Weise wurden. Worauf beruhen
diese Geschichten? Sollten wir versuchen, sie
mit den psychologischen Bediirfnissen des
Menschen zu erkliren, wie etwa den Glauben
an ein Leben nach dem Tod? Oder entgeht uns
das Wesentlichste, wenn wir nicht einmal den
Versuch unternehmen, sie ganz wortlich aus-
zulegen?

Eine mogliche Erklirung

Viele Menschen meinen, dafl wir dank der in-
zwischen erworbenen naturwissenschaftlichen
Kenntnisse fihig sind, diese Mythen auf eine
Art und Weise zu verstehen, die den Wissen-
schaftlern vergangener Jahrhunderte nicht zu-
ginglich war. Heutzutage ist es gang und gibe
zumindest an die Méglichkeit auflerirdischer
Lebensformen zu glauben. Der Mensch hat die
lange Reise ins Sonnensystem angetreten und
mit der Erforschung anderer Welten begon-

nen. Die Frage, ob unser Planet bereits von
irgendwelchen anderen intelligenten Lebe-
wesen besucht worden ist, hat sich daraus ganz
folgerichtig entwickelt. Kénnte es sein, bei der
Vorstellung, ,im Himmel* gebe es Géatter,
handelt es sich um einen Versuch der Friih-
menschen, ihre Erfahrungen mit Wesen aus
anderen Welten zu beschreiben, die stattfan-
den, ehe man wuflte, dafl diese iiberhaupt exi-
stieren? Und wiren dann die Geschichten von
den Feuerkutschen, die durch die Luft flogen,
einfach die einzige Art, wie die Menschen der
Friihzeit die Formen von Luft- und Raumfahrt
beschrieben, die unserem heutigen Wissen zu-
folge durchaus méglich sind?

Diese simple Argumentationsweise, die, aber
dem gesunden Menschenverstand zu entspre-
chen scheint, wendet Erich von Diniken in
seinem Buch Erinnerungen an die Zukunft und
in den darauf folgenden Werken an. Er vertritt
immer diesselbe Theorie: Die Erde wurde zu
prihistorischen Zeiten und in der historischen
Frithzeit von intelligenten Wesen einer weit
entfernten Milchstrafle besucht; die Mensch-
heit wurde von ihnen ins Leben gerufen, und
zwar durch genetische Manipulationen an Af-
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Links:

Nach Dinikens Ansicht stellt diese
faszinierende Figur auf einem
Felsengemalde im algerischen
Tassiligebirge einen Raumfabrer
dar, der vor vielen Jahrbunderten
der Erde einen Besuch abstattete.
Die dtherische Form bildet einen
Kontrast zu den eher kompakten
iibrigen Zeichnungen in der

Gruppe.

Die etndrucksvollen Skudpturen
und Monumente i Tiabuanaco,
Bolivien (unten), zeigen, zi welch
enormen Banleistungen die
Menschen der Frithzeit fihig
waren. Oder bandelt es sich hier
wm das Evgebnis einer
anferirdischen Intervention?

fen. Die Menschen, die von den technologi-
schen Wunderwerken dieser auflerirdischen
Wesen ungemein beeindruckt waren, verehr-
ten sie als Gotter. Die Essenz von Dinikens
Annahme kann man mit der Frage zusammen-
fassen: War Gott ein Astronaut?

Diniken ist zwar nur einer von vielen Auto-
ren, die derartige Argumente vorbringen, aber
er wurde mit der Verdffentlichung seines er-
sten Buches sofort weltberithmt und gilt als
der fithrende Vertreter der These, daf} es in der
Geschichte des Menschen auflerirdische Ein-
sriffe gegeben habe. Der iiberwiltigende Er-
I?01;;, von Erinnerungen an die Zukunft — es
wurden weit iiber 5 Millionen Exemplare in
mindestens 26 Sprachen verkauft — machte
aus dem ehemals bankrotten Schweizer Hote-
lier, der gerne Reisen machen wollte, den Vor-
reiter der ,Weltraumgétter®; und er ist nun
mit fast messianischem Eifer dabei, iiberall auf
der Welt nach einem endgiiltigen Beweis zu su-
chen. Sein Erfolg ist vor allem auch deswegen
so erstaunlich, weil kaum ein Gedanke in sei-
nem Buch neu ist. Jeder Schritt in Dinikens
Argumentation kann in den Werken friiherer,
oft viel gewissenhafterer Exponenten dieser
Theorie gefunden werden. Archiologen und
Theologen reagierten jedoch empért und be-
zeichneten ihn als Betriiger und Scharlatan.

Diniken versichert, er habe viele eindeutige
Beweise dafiir, dafl auflerirdische Wesen auf
der Erde waren und physische Zeichen ihrer
Anwesenheit hinterlassen haben. Er stopft
sein Buch voll mit alten Kunstwerken, die an-
geblich Darstellungen von Raumfahrern, Ra-
keten, Antennen und sogar von Herztrans-
plantationen sind, ferner beschreibt er Errun-
genschaften in der Maschinenbaukunst, wel-
che die Menschen der Frithzeit seiner Meinung
nach unméglich ohne Hilfe von auflen zustan-
de bringen Eonnten.

Aber der grofite Teil seines Beweismaterials
ist ein Mischmasch aus Halbwahrheiten, zu-
sammengebraut aus Anspielungen in Frage-
form. Die Argumente sind manchmal so fa-
denscheinig, daf} Diniken seine Technik, beim
Schreiben Fragen ohne Antworten einzufiih-
ren, auch dann angewandt hat, wenn er von
Kritikern dabei ertappt wurde und versuchte,
sich aus der Schlinge zu ziehen. Die berithm-
ten Bodenzeichnungen von Nazca in Peru
wurden von ihm in Erinnerungen an die Zu-
kunft mit folgenden Worten beschrieben:
,Uns vermittelt die ... Ebene von Nazca — aus
der Luft betrachtet — eindeutig die Idee eines
Flugplatzes!“. Und seine iibrigen Kommentare
machen ganz klar, dafl er méchte, dafl seine
Leser das auch glauben. Die eigentliche Funk-
tion der Nazca-Zeichnungen wurden seit 1946
von Maria Reiche aus erster Hand studiert. Sie
fand keinerlei Hinweise auf Landungen aufler-
irdischer Wesen. Als einmal Dinikens Lande-
bahn erwihnt wurde, lichelte sie und meinte:
,Wenn man die Steine entfernt hat, ist der Un-
tergrund ziemlich weich. Ich befiirchte, die
Raumfahrer wiren steckengeblieben.”

In einer Diskussion mit dem skeptischen
Colin Wilson versuchte Diniken in der Zeit-
schrift Secon Look (Januar 1979) in bezug auf
das Nazca-Problem leise zu treten: ,Ich habe
nicht behauptet, dafl auferirdische Wesen die
Linien bei Nazca gemacht hitten. Ich habe nur
gesagt, diese Linien seien das Resultat einer Art
von Fracht-Kult der dortigen Eingeborenen.”
Er forderte Wilson auf, er solle doch ein Zitat
aus einem seiner Biicher bringen, das die Be-
hauptungen aufstellen wiirde, die Linien seien
von oder mit Hilfe von auflerirdischen Wesen
hergestellt worden. Stellvertretend fiir Wilson
zitieren wir aus Dinikens Buch Zurdick zu den
Sternen:

,In der Nihe des heutigen Stidtchens Nazca

landeten auf der menschenleeren Ebene ir-

gendwann einmal fremde Intelligenzen und
errichteten einen improvisierten Flugplatz
fiir ihre Raumfahrzeuge, die in Erdnihe
operieren sollten. Auf dem idealen Gelinde
legten sie zwei Pisten an.”
Und in Erinnerungen an die Zukunft behaupte-
te Diniken, die Linien kénnten im allgemei-
nen auch ,nach Weisungen aus einem Flug-
zeug gebaut worden sein®.

Er sah sich gezwungen, bei vielen anderen
Thesen Abstriche zu machen. Beziiglich der
rostfreien Sdule bei Meharauli in Indien, die er
falsch datierte und unzutreffend beschrieb, gab
er spiter in einem Playboy-Interview zu:

oe.. als ich Erinnerungen an die Zukunft

schrieb, war der Stand der Information iiber

diese Eisensiule so, wie ich es darstellte. In
der Zwischenzeit habe ich herausgefunden,
daf Untersuchungen gemacht wurden und
zu vollig anderen Ergebnissen kamen, also
kénnen wir dieses Eisending beiseite
lassen.”
Ein weiterer klassischer Fall ist das Problem
des geheimen Tunnelsystems unter den Bergen
in Ecuador, das mysteriose Schitze enthielt:
prihistorische Kunstwerke und eine ,Biblio-
thek* aus Merallplatten mit Berichten iiber
einen Besuch von , Weltraumgéttern®. Die Be-
schreibung dieser angeblichen Relikte bildet
den Schwerpunkt von Dinikens Aussaat und
Kosmos (1970). Er behauptet, er habe dieses
roflriumige unterirdische Netzwerk er-
1?orsc:ht, und zwar mit Hilfe von Juan Moricz,
dem selbsternannten Entdecker und ,Aufse-
her“ der Tunnel. Er beschrieb seine Erlebnisse
ganz ausfiithrlich:

. wir schalteten unsere Taschenlampen
an und die Lampen an unseren Helmen,
und direkt vor uns war ein gihnendes Loch,
das in die Tiefe fithrte ... Wir glitten an
einem Seil zur ersten Terrasse hinunter.”

Wihrend er die Wunderwerke in dem Tunnel
bestaunte, wie etwa die Metallplatten, die mit
bizarren und unbekannten Schriftzeichen be-
deckt waren, fithlte sich Diniken seiner eige-
nen Aussage nach unglaublich gliicklich, aber
er hatte gleichzeitig das Gefiihl, dauernd beob-
achtet zu werden.

Diese ,Expedition® zu dem Tunnel von
Ecuador wurde zum Gegenstand einer absur-
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den Kontroverse zwischen Diniken und Juan
Moricz. Vier Monate nach der Veréffentli-
chung von Aussaat und Kosmos gab Diniken
zwel Spiegel-Redakteuren gegeniiber zu, er sei
nie in dem erwihnten Teil von Ecuador gewe-
sen, aber er habe 100 Kilometer von der Stadt
Cuenca entfernt Untergrundforschungen be-
trieben. Und in seinem Playboy-Interview
riumte er ein, die dramatischen Einzelheiten
seines Tunnelabenteuers seien groflenteils er-
funden, aber als ,dichterische Freiheit* zu ent-
schuldigen. Moricz hingegen stellte in einem
Interview ganz kategorisch fest, Dianiken habe ok
die Hohlen nie betreten. Wenn er sage, er habe
die Bibliothek und die anderen Sachen persén- ¢ -
lich gesehen, dann sei das eine Liige. Moricz
behauptet, er habe Diniken nur den Eingang
zu dem Tunnelsystem gezeigt, durch den man
allerdings nicht in die Héhlen gelangen kénne,
well er blockiert sei. Die ,Schitze®, so meint  * ¢

¥ 4

-

Ganz oben:

Erich von Diniken, der populdrste
Vertreter der Theorte von den
Jfrithen Astronanten®,

Oben:

Diese Hoblenzeichnung, die von
der mexikanischen Baja-Halbinsel
stammt, zeigt angeblich eine
Fliegende Untertasse, die
Flammen ausspuckt. Ist dies ein
wBeweis® fiir Besuche von
Raumschiffen im Altertum?

Links:

Der kandelaberibnliche ,Baum
des Lebens“ oberhalb von Pisco in
Peru ist eine ritselhafte
Linienkomposition. Er soll nach
der 190 Kilometer entfernten
Stadt Nazca weisen. Es gibt
allerdings auch die These, daff es
sich um eine Navigationshilfe aus
dem 19. Jahrhundert handelt.

Moricz, seien von Diniken in einem regiona-
len Museum fotografiert worden, wertloses
Zeug.

Moricz ist ein recht zweifelhafter Charakter:
daf} er der ,Besitzer* der Tunnel sei, wird be-
stritten, und bisher hat anscheinend kein Ar-
chiologe oder Geologe von Ruf die Erlaubnis
bekommen, sich diesen mysteritsen Héhlen
mit der Bibliothek auch nur zu nihern. Mo-
ricz hilt auch weiterhin die Behauptung auf-
recht, die Tunnel seien authentisch. Zwar sagt
er, er habe Diniken nichts von Bedeutung ge-
zeigt, aber er strengte immerhin einen Prozef§
gegen ihn an mit der Forderung, er wolle an
den Tantiemen beteiligt sein, da Dinikens
Entdeckungen widerrechtlich verdffentliche
wurden.

Obwohl der Autor gewisse Einschrinkun-
gen gemacht hatte, behauptete er in dem Arti-

kel Second Look (Ein zweiter Blick) immer
noch, dafd alles, was er in Aussaat und Kosmos
geschrieben habe, wahr sei. Er besteht darauf,
die Metallbibliothek mit eigenen Augen gese-
hen zu haben; und seinem Biographen Peter
Krassa zufolge weif} er intuitiv, dafl die Tunnel
den Beweis fiir seine Theorie enthalten.

Mangel an Beweismaterial

Trotz der Behauptungen Dinikens hat bisher
noch niemand den geringsten Beweis dafiir er-
bracht, dafl an diesen Entdeckungen irgend
etwas ,Auflerirdisches® ist. Selbst wenn es sich
um kiinstliche Tunnel handelt (ein regionaler
Geologe glaubt allerdings, sie seien auf natiir-
liche Art entstanden) und sie Goldgegenstinde
sowie eine ,mysteriése® Bibliothek in einer
nicht entzifferten Schrift enthalten — was
heiflt das schon? Was soll dies den frithen
Astronauten® geniitzt haben? Diniken wieder-
holt Moricz” These, die Bibliothek gebe még-
licherweise eine Synopse der Menschheitsge-
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schichte, einen Bericht iiber die Entstehung
des Menschen auf der Erde und Informationen
iiber untergegangene Zivilisationen. Aber we-
der Diniken noch Moricz kénnen beweisen,
daf} sie auch nur einen einzigen Buchstaben
der Schrift entziffert haben; und statt irgend-
welche Relikte vorzulegen, die von einer unbe-
kannten fremden Rasse hergestellt wurden,
kommen sie nur mit Gegenstinden aus Zinn
und Messing (nicht etwa (%o[d) daher, die recht
unscheinbar aussehen und von jedem besseren
Schmied hergestellt werden konnten. Aber
trotzdem verkiindet Diniken, das Beweismate-
rial sei die unglaublichste, phantastischste
Sache des Jahrhunderts.

Es ist also nicht besonders verwunderlich,
dal Diniken von seinen Kritikern oft als Be-
triiger bezeichnet wird. Immer wieder wurde
nachgewiesen, dafl er Tatsachen manipuliert
hat. Manchmal hat er es ja auch zugegeben;
aber trotzdem glauben immer noch Millionen
Leser dem Beweismaterial in Erinnerungen an
die Zukunft und ihnlichen Argumenten, die
von anderen Autoren vorgebracht werden.
Was ist mit den Piri-Reis-Weltkarten und an-
deren Landkarten aus der Renaissance, die ge-
naue Einzelheiten des antarktischen Konti-
nents zeigen, der mit dicken Eisschichten be-
decke ist? Was ist mit den unglaublichen Bau-
werken, den Pyramiden in Agypten, Tiahua-
cano in Bolivien, Sacsahuana in Peru und den
riesigen Gotterbildern auf der Osterinsel?
Oder mit den elektrischen Trockenzellbatte-
rien und Kristallinsen aus dem alten Mesopota-
mien, dem komplizierten astronomischen Be-
rechnungsgerit, das vor der griechischen Kiiste
bei Antikythera gefunden wurde, oder mit den
massiven, fast perfekten Steinkugeln, die im
Dschungel von Costa Rica verstreut liegen?
Sicherlich hat Diniken grobe Schnitzer ge-
macht, aber legen nicht tfie Mythologien (%er

Welt die Vermutung nahe, dafl einst ,Gotrer”

Oben:

Die Piri-Reis-Landkarte aus dem
Jabr 1513 zeigr Dintken zufolge
unter Schnee und Eis begrabene
Berge in der Antarktis, lange ehe
sie von Enropdern entdeckt
wurden. Dintken meint, die

Karte bastere anf Luftanfnahmen,

Kartographen sind allerdings der
Ansicht, daff die Karte gar nicht
besonders geheimnisvoll ist,
sondern es sich offensichtlich um
eine ungenaue Kompilation
verschiedener Seckarten handelt.

Links:

Die Linien bet Nazca in Pern
steben im Mittelpunkt einer
Kontroverse ither die Frage, ob
Wesen aus dem All die Evde
besucht baben.

die Welt besucht haben? Kénnte es sein, dafl
diese Liste technologischer Errungenschaften,
die man sich kaum als Produkte der Menschen
der Frithzeit erkliren kann, ein Beweis dafiir
ist, daf} sich zu einem fritheren Zeitpunkt tat-
sichlich auflerirdische Intelligenzen auf unse-
rem Planeten befanden?





