Ist dies das Gesicht

Christi?

Stammen die Abdvriicke auf dem Turiner Grabtuch tatsichlich vom Korper

Christi — oder wurden sie nur von einem Betriiger im Mittelalter gefalscht?

W

ihrend und nach den Kreuzziigen wan-
derten Bettelménche durch Europa und
verkauften angebliche Reliquien aus dem Hei-
ligen Land und der frithen Kirche und ihrer
Mirtyrer. Es waren diés zum Beispiel das Kno-
chelbein des heiligen Petrus, die Pfeile, die den
heiligen Sebastian téteten, Teile des Gewandes
der Jungfrau Maria und Brotkrumen vom letz-
ten Abendmahl. Uberall traf man auf diese Ge-
genstinde, oft sogar mehrmals auf die selben
Reliquien. Die Kirche wurde zum Gespétt der
Leute und gab Reformatoren wie Martin Lu-
ther oder Johannes Calvin ernormen Auftrieb.
So heiflt es etwa, es gibe so viele Splitter vom
sechten® Kreuz Christi in den Kirchen Ita-
liens, Spaniens und Stdfrankreichs, dafl man
einen ganzen Wald dafiir abholzen miifite.
Spiter stand die rémisch-katholische Kirche
diesen Reliquien, wenn auch nicht feindlich,
so doch mi(fltrauisch gegeniiber, dafl der Vati-
kan Ende des 19. Jahrhunderts eine Proklama-
tion erliefl, wonach keine Reliquie, sei sie auch
noch so heilig, als Original angesehen werden
kénne. Dieses Edikt sollte in erster Linie der
Behauptung eines franzésischen Wissenschaft-
lers und Atheisten entgegenwirken, das heilige
Grabtuch von Turin sei das echte Leichen-

Links:

Das Tuch der heiligen Veronika,
in etnemn Ausschnitt vom Fenster
der Kirche des heiligen Johannes in
Gouda (Holland). Der Legende
nach soll Veronika, als Christus
sein Kreuz nach Golgatha tragen
mufSte, thm ans Mitleid ihr

Taschentuch gegeben haben, damit "
er sich das Gesicht abwischen 3 b
konnte. Spiter bemerkte sie, daf :'
sein Gesicht auf wundersame 2
Wetse anf dem Tuch abgebildet b
war. Ein solches Tuch, ausgestellt )

in der Peterskirche von Rom, hielt
man lange Zett fiir das Tuch der
Veronika.

Rechts:

Das Turiner Grabtuch. Deutlich
erkennbar der Abdruck enes
Mannes mit gebeugtem Haupt,
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Oben:

Papst Klemens VII., der von 1523

bis 1534 regierte. Der Bischof von

Troyes beschwerte sich bet thm, das
Grabtuch von Turin werde von

seinem Besitzer, Sir Geoffrey

Charney, zur Schau gestellt, um }
sich finanziell zu bereichern. Der
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tuch, in das Christus gelegt worden ist. Die Be-
hauptungen von Dr. Yves Delage veranlafiten
jedoch Wissenschaftler, sich dieses Reliktes an-
zunehmen; in den vergangenen 80 Jahren hatte
man wiederholt versucht, das Geheimnis des
Grabtuches zu liiften, und im Oktober 1978
wurde das , Turiner-Grabtuch-Forschungspro-
jekt“ eingesetzt. Fiinf Tage lang unterzogen 40
hochrangige Wissenschaftler das Tuch kompli-
zierten Untersuchungen, wobei sie die mo-
dernsten Gerite zu Hilfe nahmen. Die Ana-
lysen sind bis zum heutigen Tag noch nicht ab-
geschlossen, doch eines ist jetzt schon klar: Es
ist zweifellos gelungen, im Rahmen dieses Pro-
jektes einige Fragen zu beantworten, doch
gleichzeitig tauchten neue, erstaunliche Pro-
bleme auf.

Das Turiner Grabtuch ist ein rechteckiges
Stiick Stoff von 4,36 Metern Linge und 1,10
Metern Breite. Auf seiner Oberfliche sind die
verblichenen, gelblich-braunen  Konturen
eines menschliscﬁen Kérpers zu sehen. Dun-
klere Flecken, angeblich Blutflecken, bedek-
ken Stirn, Handgelenk, Fiifle und die linke Sei-
te, am Kopf ist eine Art Kranz sichtbar.

Das Tuch wird 1203 das erstemal erwihnt,
als der Geschichtsschreiber Robert de Clari
schrieb, er habe im Jahr zuvor, als die Kreuz-
ritter wihrend des 4. Kreuzzuges Konstantino-
pel pliinderten, ein Sydoine, ein Grabtuch mit
dem Abdruck unseres Herrn gesehen. Un-
gliicklicherweise sei es in dem Tumult damals
verlorengegangen. Der erste ausfiihrliche Be-
richt iiber das Grabtuch von Turin erschien
150 Jahre spiter, alles weist darauf hin, daf} es
dasselbe war, das Clari gesehen hatte. Es befand

Unten:

Ex-Konig Umberto von ltalien,
Herzog von Savoyen und Eigen-
tiimer des Grabtuches von Turin
bis zu seinem Tod 1983. Seit 1578
befindet es sich im Besitz der
Herzdge von Savoyen, die spiter
Kinige von Italien wurden.

Links:
Ein Gemalde von Christus am
Kreuze aus dem 19. Jahrbundert

von Eugéne Delacroix. Wie andere

traditionelle Darstellungen, ist
anch hier Christus durch die
Handlflichen ans Kreuz genagelt.
Untersuchungen haben aber
ergeben, dafs die Handflichen das
Gewicht des Korpers nicht tragen

kdnnen, ohne daff das Fleisch reifst.

Es ist also durchaus maglich, dafd
die Nagel durch die Mitte der
Handgelenke getrieben wurden,
wie es auch auf dem Leichentuch
von Turin erkennbar ist. Dieses
authentische Detail diirfie das
Argument widerlegen, das Tuch
set das Werk eines Filschers.

sich in Besitz des recht skrupellosen Ritters
Geoffrey de Charney, dem Oberherrn der
franzésischen Stadt Lirey. 1389 soll er die Reli-
quie fiir Geld zur Schau gestellt haben. Neid-
voll blickten die Nachbarorte nach Lirey, denn
publikumswirksame Reliquien standen damals
hoch im Kurs und brachten betrichtliche Ein-
nahmen. Entweder aus purem Neid oder viel-
leicht auch aus Griinden der Pietiit, beschwerte
sich der Bischof von Troyes bei Papst Klemens
VIL. in Avignon iiber Charneys Ausstellung.
Seine Begriindung wird auch heute noch hiufig
herangezogen: Das Tuch sei eine plumpe Fil-
schung, das Werk eines Kiinstlers — geschickt
gemacht, aber die Echtheit kann nur vom
Kiinstler selbst bestitigt werden.

Papst Klemens erachtete die Argumente des
Bischofs als wenig stichhaltig und ordnete an,
das Tuch kénne, wenn auch nicht als authenti-
sches Relikt, so doch als Objekt der Demut
ausgestellt bleiben.

Aus dem Feuer gerettet

Das Tuch blieb 60 Jahre das Ziel vieler Pilger,
bis Geoffreys Enkeltochter, Marguerite de
Charney, es 1453 aus bislang unT}ckanmcn
Griinden an Herzog Louis von Savoyen, ver-
kaufte. Wihrend die Charneys das Tuch in
einem simplen Kasten ausgestellt hatten, liefl
es Louis, aus Pietit oder wegen des Show-
effekts, in einen silbernen Rahmen fassen und
baute cinen eigenen Schrein in Chambery, sei-
nem Hauptsitz — die Sainte Chapelle. 1532
brach in Sainte Chapelle Feuer aus; der Silber-
rahmen schmolz in der Hitze und brannte an
mehreren Stellen Locher in das Tuch. Die drg-
sten Beschidigungen wurden sorgfiltig ge-
flickt. Sowohl diese Lcher als auch die Was-
serflecken sollten 1978 bei den Untersuchun-
gen sehr hilfreich sein. 1578 wurde das Grab-
tuch tiber die Alpen nach Piemont gebracht,
was ebenfalls unter der Herrschaft der Herzs-
re von Savoyen stand. Es wurde in der Kathe-
ﬁra]c von Turin neben dem kéniglichen Land-
sitz ausgestellt, wo es auch heute noch besich-
tigt werden kann. Das Tuch blieb bis zum Tod
Ex-K6nig Umbertos von Italien 1983 im Besitz
des Hauses Savoyen und ging danach in den
Besitz des Vatikans tiber.

Schon von Beginn an fiel allen, die das Tuch
sahen, etwas aut, was nicht stimmen konnte.
Papst Klemens hatte das Gefiihl, daf} es nicht
mal eine geschickte Filschung, sondern eher
eine stimperhafte Pinselei war. Anfang des
16. Jahrhunderts untersuchte Albrecht Diirer
das Tuch in der Sainte Chapelle und war er-
staunt. Er versuchte mehrere Male die Kontu-
ren abzuzeichnen, doch obgleich die anatomi-
schen Linien durchaus korrekt waren, mifilan-
gen ihm die Zeichnungen. Seiner Meinung
nach miifite das ,Modell* in unbeschreiblicher
Weise ,deformiert” gewesen sein.

Erst 1898 gab das Grabtuch sein erstes Ge-
heimnis preis. Man hatte es aus dem silbernen
Kasten genommen, um es 6ffentlich ausstellen
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zu konnen und beauftragte den Turiner Foto-
grafen Secondo Pia, einige Aufnahmen zu
machen. Als er den Film entwickelte, erschien
auf den Fotos statt der verschwommenen Kon-
turen auf dem Tuch ein deutlich erkennbares
Bild eines Mannes: Das Tuch war quasi ein fo-
tografisches Negativ. Der Anblick schockierte
Pia dermaflen, daf} er vor Schreck die Platte
fallen lief3.

Dr. Yves Delage, bekannter Physiker und
Zoologe und fiihrendes Mitglied der Franzo-
sischen Akademie der Wissenschaften, entging
nicht die Bedeutung dieser Entdeckung. Er be-
schlof}, das Ritsel zu l6sen, wie dieses Bild, 500
Jahre vor Erfindung der Fotografie, auf das
Tuch gekommen war. Er handelte keineswegs
aus uneigenniitzigen Motiven. Delage, iiber-
zeugter Atheist und militanter Gegner der Ka-
EhOFkLI‘l, wollte verhindern, daf die Kirche
besondere Anspriiche mit dem Tuch erheben
kénnte.

Drei Jahre lang studierten er und der Biologe
Paul Joseph Vignon das Tuch. Zuerst beauf-

Etn Negativ von dem Gesicht auf
dem Turiner Grabtuch. Die
deutlichen Flecken auf der Stirn
konnten von einer Domenkrone
herriihren.

tragten sie Maler, mit mittelalterlichem Farb-
material ein dhnliches Bild herzustellen. Sie
gingen von der Annahme aus, die Farben
kénnten verblichen sein und die dunkleren Be-
reiche hitten sich im Laufe der Jahre in Licht
umgewandelt und so ein ,Negativ-Bild“ ent-
stehen lassen. Die Versuche verliefen jedoch
negativ, die Theorie erwies sich als falsch.

Dann stellten sie die Theorie auf, das Tuch
sei tatsichlich das Leichentuch fiir irgend
jemanden gewesen, es wurde in einer Webart
hergestellt, die in Paldstina bis zum 5. Jahrhun-
dert n. Chr. tiblich war. Kreuzigungen gab es
nur bis zum 4. Jahrhundert, also muff der
Mann, der in dieses Tuch eingewickelt worden
war, irgendwann vor dem 4. Jahrhundert in
Palistina hingerichtet worden sein. Nach der
Bibel wurde Christus an einem Freitag in aller
Eile begraben, damit der Leichnam den jiidi-
schen Sabbath nicht stérte. Der Kérper wurde
zuvor ,gesalbt“, aber nicht gewaschen. Die all-
gemein libliche Form der Salbung in Palistina
war damals mit Myrrhe und Aloe. Vignon
wufdte, daf} der Schweil} eines Toten eine Sub-
stanz namens Carbamid produziert, die i
Laufe von Jahrzehnten zu Ammoniak ver-
dampft. Bei einem Versuch mit Ammoniak
und Stoff, der in Myrrhe und Aloe getaucht
wurde, entstanden briunliche Flecken wie auf
dem Grabtuch.

Fiir Delage war dies die Losung fiir das Ritsel
um den geheimnisvollen Abdruck. Doch als er
seine Ergebnisse 1902 der Akademie der Wis-
senschaften vorlegte, ging er noch einen Schritt
weiter. Er sei iiberzeugt, sagte er, dafl dies das
Leichentuch Christi sei. Einerseits, so betonte
er, gab es da die biblische Beschreibung eines
Mannes, der auf recht untypische Weise ge-
kreuzigt wurde; er wurde nicht nur an das
Kreuz genagelt, sondern auch ausg_,f_putschl,
mit einer Dornenkrone ,geschmiickt* und sei-
ne Seite wurde durchbohrt. Andererseits gibe
es hier dieses Tuch, das zweifellos aus Palistina
stammt und in dem ein Mann gelegen haben
muf}, der auf genau dieselbe Art starb. Delage
fiigte hinzu, die Ergebnisse beeinflufiten in
keiner Weise seine anti-religiosen Ansichten.
Er betrachte das Grabtuch als rein historisches
Beweisstiick, und es wiirde wohl eher akzep-
tiert werden, beweise es einen anderen My-
thos, wie etwa den von Achilles. Wie zu er-
warten war, trubte seine Einstellung zu dem
Ergebnis die wissenschaftliche Realitit.

Zweifellos hatte Delage recht mit seiner letz-
ten Aussage. Die groflteils rémisch-katho-
lischen Mitglieder der Akademie fiihlten sich
unwohl in threr Haut und lehnten die Resul-
tate von Delages Untersuchungen ab, ja sie
weigerten sich sogar, seine Beweise im Sit-
zungsprotokoll festzuhalten.





